Salyare

il pianeta
non uccidera
leconomia

di Paul Krugman

te Silversi 2attiratoun bel po’
dicritiche quandohascelto di
affidare a Roser Pielke r.la
rubricasulle questioni
bicntalinel - b,
FiveThirtyEizht, Pie ke, che inseina
all'universith del Colorada trai elimatologi
&vistocomeunaspecic diinfiltrato
provecatore, ¢ he sipresenta come unodi
mentalith aperta, ma inrealti ha il preciso
obbict}ivodiminarc orni volta che pud la
wdi ellimmostzionedilimitiall
emissionidi gasserra. Ma & proprio cosi?
Recentemente il signor Pielke ha scritto
unalettera al direttore delFinancial
i i aspetti icidei imiti
alle emissioniche confermalargamente la
ua cattiva nomea, Eceo cosadice Pielke:
ale emissioni di anidridecarbonica sono
ilrisultatodellacrescita delPil e delle
tecnologie di consumoe produzione
eneretica. Questo rapportod definito,
pii: precisamente, “Identithdi Kaya®, dal
nome delloscienziato giappones: Yoichi
Kaya che per primolo propose, negli anni
Bo.Untetto alle emissioni significa
auindi, necessariame nte, che ungoverno
impegnao acessarela crescita
economica oafar progredire in modo
i icol'innovazione logica nel
campodei Sstemi enemetici, a unritmo
preventivabile,inmododa non
penalizzare la crescita. Dal momento che
Fermare b creseita economica & una

strada che nessuno prende in

consid i inCinaoingualsiasialtro

posto, edal momento che linnovazione
lom g perd todi

fattoilconcettodiuntettoalle emissioni
noné realisticos, Pielkenonsta
sostenendoche ddifficile, dal puntodi
vistapratico, limi I issioni
Hocearela crescitaeconomica sta
affermandoched impossibile dalp
vistalogico. E una stupidagrine, ¢
vediamo perché, Evero che le e missoni
rspeeehiano le dimensioni dell'economia
ele teenologrie disponibili. Ma
rispece hianoanc hedelle scelte: seelte s
cosaconsumare ¢ come produrlo,seelte
< quale teenologiaenergetica wsare tra
auelle disponibili, Queste scelte,a loro
wolta, s for infl dagli
incentivi:modificandogli ince ntivi
possiamoineidere signi ficativamente
sl equaanti t i emissioni assoe a2 un
deteminatoaumentodel Pl reale.
Prendiamo, per fareun esempio, le
emissioni di un'automobile.In
un'economiasana & normale che lagente
lia spostarsi. Ma seil prezzo ¢ la
aalith del trasporto plblico sono
adeguati, qualewno potrebbe preferirlo
all’automobile; op pure la gente potrebbe
smidare macehing abassi consumi, invece
digrossi Suv,oppure potrebbe usare anto
diesel oauto ibride. Tuttequeste scelte
imporrebbe ro dei costi ¢ Adurrebberoin
enacertamisura il redditoreale, ma
l'effettononsarebbe neanche
lontan amente quello divn calodel Pil
reale inen rapportodit conil calodelle
emissioni. Peraltro, I'inasprime nto éelle
nomme il risparmio di carburante degli
matomeszida parte dellamministrazions
(Obama percerti vers & una mossa
importante quanto lenuove regole
introdolterecentemente perle centrali
elettriche. Mat di queste ultime che si
parla suimezzi di informazione ¢ che
hannospinto Pielkea serive re guella
lettera. Dovesonole seelte, in questo
caso? Sono dappertutto, None's una
relrzione fissa tr consumi elettrici e il
cisonomalte seelte che si possono fare, su
cosecome 'isolamentotermicoe la
progettazone degli edificl Ancora pit:
importante &checi sonotanti modi per
senerareclettricitizil carbone, il gas
naturale, ene neia mecleare, I'e nergia
idroelettrica,l'eolico, il solare;e le
altemative al carbone ojt sono
A R

ridurre le emissioni nonabbia nessen
<osto, ma ripeto, 1idea chewna riduzione
delle emissioni del 305 comportiun calo
del Pil del 303 Eridicola. Quelloche
bisogma fare, in realt, & cambiare laforma
della crescita,ed & esattamente il genere
dicoseche imercati sanno fare bene, se si
individua il prezzogivsto.
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