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Test Invalsi, la protesta
crescein futta Italia

“Valutazione sbagliata”

TITO BOERE

oN é da oggi che si cerca di
Ninvalidare gli Invalsi. Si &

tentato in passato di boi-
cottarli, consegnando i test in
bianco o permettendo agli stu-
denti di copiare gli uni dagli altri,
ilchesignificarendereitest diap-
prendimento del tutto inutili. Gli
studenti delle scuole superiori,
gli insegnanti precari (in non po-
che scuole la maggioranza del

corpo docente) e molti dirigenti
scolastici hanno da sempre visto
con ostilita queste valutazioni. I
primi rifiutano i test a crocette
“imposti dall’alto”, i secondi te-
monochepossanoallontanareul-
teriormente la tanto anelata sta-
bilizzazione, i terzi vedono co-
mungue con preoccupazione
quella che, dopotutto, & una for-
ma di valutazione del loro opera-

to.

Per esperienzadirettaso quan-
tosiadifficilefaraccettareunava-
lutazione a chi deve essere valu-
tato. Ognuno vorrebbe costruirsi

il proprio test in nome della pro-
pria specificita. La ribellione con-
troitesti standardizzati e le “cro-
cette” éspessounaribellione con-
tro qualcosa che puo dare infor-
mazioni comparabili fra classi e
scuole diverse. I test imposti dal-
I'alto servono proprio ad evitare
cheidocentiscelganodiadottare
criteridivalutazionefavorevoliai
propristudenti, dunque ase stes-
si. Ma sono gli stessi insegnanti i
primi a sapere che non si pud de:
legare ai propri studenti la deci-
sione sul voto che devono riceve-
redopoun'interrogazione.
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UESTO non vuol dire che i test Inval-
sinon siano perfettibili. Tuttii test
lo sono: in questi giorni il Guardian
hasferratounattaccofrontaleaite-
st Pisa, preparati dall’'Ocse, muovendo al-
cuni rilievi condivisibili. I test Invalsi do-
vrebbero permettere 1'ancoraggio, vale a
direlapossibilitadicomparareirisultatinel
corso del tempo per capire se un istituto sta
migliorando nel corso del tempo. Vengono,.
inoltre, perlopiupreparatidainsegnantisu
base volontaria, sottraendo tempo ad altre
attivitae, come spessoavviene quandonon
si & remunerati, non dedicando a questo
esercizioil tempo che meriterebbe. Sidevo-
no anche migliorare le modalita con cui si
svolgonole prove. Ci devono essere ispetto-
riche controllino che agli studentinon ven-
ga permesso di copiare e i risultati devono
essere valutati da docenti diversi da quelli
degli allievi hanno sostenuto la prova, che
hanno tutti gliincentivi a far fare bella figu-
ra ai propri studenti. Bisognerebbe, al con-
tempo, raccogliere informazioni sugli stu-
denti assenti alle prove in modo tale da dis-
suadere gli istituti dall'incoraggiare assen-
ze selettive degli studenti che hanno le
performance peggiori.

A questo puntoirisultati dei test potreb-
bero essereresi pubblici, scuola per scuola,
nel loro migliorare o peggiorare nel corso
del tempo, senza timore di fornire segnali
fuorvianti alle famiglie. Oggi solo un docen-
te su tre si informa sui risultati dei test dei
propri studenti e solo in una scuola su cin-
que c’@ una discussione (e spesso non pub-
blica) deirisultatideitest. Nell’organizzare
questiincontribisognerebbedareinforma-
zioni aggiuntive rispetto ai test e impe-
gnarsi afornirne altre ancora amezzo web.
Ad esempio, nell’era di Internet ogni do-
cente potrebbe affiggere sulla pagina web
della scuola unanotain cui descrive a gran-
di linee come intende organizzare il pro-
gramma di insegnamento e illustrareipro-
pri metodi didattici e criteri di valutazione.
Oggi si viene a sapere qualcosa ariguardo,
masolonelleriunioni del consigliodiclasse,
ascelte (discuolae magarisezione) giafat-

te dagli studenti e dalle loro famiglie. E poi
ci sono molte altre informazioni che do-

- vrebbero essere raccolte dalle scuole erese

pubbliche sugli esiti occupazionali e uni-
versitari dopo il diploma. Il nostro sistema
scolastico permette alle famiglie, soprat-
tutto nelle grandi citta, di scegliere la scuo-
laacuiiscrivereipropri figli. Cisono vincoli
inquestascelta, mamolto meno cheinaltri
paesi, dovel'iscrizione & dettata unicamen-
te dalla residenza. Questa maggiore possi-
bilita di scelta dovrebbe fondarsi su infor-
mazioni adeguate sul valore aggiunto of-
ferto dai diversi istituti alla formazione di
chi si prepara per il mondo del lavoro. Per
questoitest Invalsi dovrebbero essere con-
dotti anche per ultimo anno delle scuole su-
periori. Invece in Italia ci sono meno infor-
mazioni che altrove sui contenuti formativi
dei programmi didattici, sugli sbocchi pro-
fessionaliesull’accessoall'universitadeidi-
Slomati nei diversiistituti. .
Siamoun paese conun forte turnoverdei
munistri della Pubblica Istruzione e chi ge-
stisce la scuola pubblica ondeggia pericolo-
samente in materia di valutazione. Quello
dei test & un argomento difficile e tuttii po-
liticichenoncavalcanoperopportunismole
proteste,loevitanocomeuncampominato.
Quindi anche un ministro, a parole, a favo-
re dei test Invalsi non fa nulla per investire
nellavalutazione.Questosignificasprecare
risorse. Perché unavalutazione fatta seria-
mente ha inevitabilmente dei costi, ma an-
che grandi benefici per le famiglie e per chi
deve gestire risorse limitate nel ridurre le
criticita del nostro sistema formativo (1'i-
dea che stava alla base del rapporto fra In-
valsi e Indire), mentre una valutazione fat-
ta male ha solo costi per tutti, studenti, in-
segnanti, dirigenti, famiglie e contribuen-
ti. Vedremo se il ministro Giannini vorrain-
terrompere questa tradizione. In ogni caso
é&bene che un esecutivo che dice di voler in-
vertire la tendenza al disinvestimento nel
nostro capitale umano avviata dai governi
precedenti, si ricordi di un vecchio adagio
popolare: “sé non ti poni il problema di mi-
surare una cosa, significa che quella cosa
per te non ha alcun valore”. Chi non vuole
misurare la qualita dellistruzione, non as-
segna alcuna importanza alla scuola.
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