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Come si valutano i lavori universitari? I nuovi
criteri varati dal governo privilegiano gli altri
1diomi con il rischio di creare un impoverimento
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é la scienza néla politica sono “neutre”: il sapere e il

poteresiinfluenzano avicendainlotte, einalleanze,

che assumono forme sempre nuove nei diversi con-

testistoriciesociali. Allacensura(metodoefficacema

primitivo) alla gestione “mirata” degli investimenti

finanziari (semprevalido), siaggiunge oggila “valutazione” della

ricerca, attraverso la quale il potere politico misura quantita e

qualita dellavoro svolto dagli studiosi con pubblico denaro. Nul-

ladaeccepire, quindji, inlinea di principio; per questa viasi colpi-
scono abusi, e siincentivano i migliori.

Mapoichélaricercascientificahamoltoachefareconlaliberta,

degli studiosi e dell'intera societa, la sua valutazione e faccenda

delicatissima. Si tratta di valutare senza interferire né distorcere:

impresanonfacile,comedimostrailnuovodibattito chesieaper-
toal rigqardo _nell’Univqrsité\ italiana. In realts, il dibattito non &

nuovo: da moiti annij, infatti, la
ricerca viene valutata; nuovo &
chelofacciaun’Agenzia dino-
minaministeriale-~I'Anvur: un
organoin cuiisaperiumanisti-
ci, sociali, politici, giuridici so-
no sottorappresentati ~. E
quindinuovoeéanchel’interes-
se che metodi e criteri dellava-
lutazione — finora annunciati,
matrabreve operativi—stanno
suscitando sia in ambito acca-
demico sia presso le case edi-
trici di cultura.

Il problema centrale &, a
questo punto, cheivalutatorisi
dotino di strumenti raffinati e
sensibili, davvero adatti a mi-
surarelaricerca: e cib non sara
facile. Molta attenzione ha gia
avuto, invece, dapartedell’An-
vur, laquestione dellainterna-

ma che & stato perseguito dal-
PAnvur con una gaffe iniziale.
Infatti, dapprima si sono privi-
legiate le opere pubblicate da
editori stranieri; e solo dopo
parecchie proteste si e ripiega-
to sull’accordare preferenza a
quelle scritte in lingua diversa
dall'italiano (anche se pubbli-
cate da editoriitaliani, quindi).
Unpassoavanti, pernonpena-
lizzareinostri editori naziona-
li di tradizione scientifica e di
prestigio intellettuale consoli-
dato.

Ma poiché da molto tempo
non & piu possibile dare per
scontata la conoscenza della
lingua italiana da parte di un
medio intellettuale occidenta-
le, I'obiettivo di fare conoscere
laricercaitalianaall’esteronon
éprivo diunasualegittimita. A

conoscerechenonhasensoin-
vitare a pubblicare generica-
mente in “lingua straniera”.

Esiste una lingua della comu-
nicazione scientifica interna-
zionale, I'inglese — dal ruolo
analogoaquellodellatino, fino
al XVII secolo —, la cui cono-
scenzaepresupponibileinuno
studiosodioggi;unalinguache
pud avere senso privilegiare
nellavalutazione dellaricerca.

Siachiaro: non ognidiscipli-
na scientifica pud costituire
un’unica comunita interna-
zionale, com’g il caso dei fisici;
anzi, in molti ambiti umanisti-
ci le comunita scientifiche
traggono senso—mezziespres-
sivi, temi di ricerca, inflessioni
argomentative — proprio dal
nutrirsi di una tradizione e di

do scientifico anglofono, ben-
ché vastissimo e potentissimo,
nonfaeccezione, ehalemede-
sime connotazioni “locali” di
altre tradizioni diricerca. Per il
ricercatore, pubblicare in con-
testi che chiedono l'adegua-
zione a uno stile di lavoro, a
sceltetematiche, aformeargo-
mentative, che possono esser-
gli estranee, & una limitazione
di fatto della sua liberta, e in
prospettiva dello stesso plura-
lismo delle espressioni del sa-
pere. In questi casi, la vera in-
ternazionalizzazione della ri-
cerca sarebbe la traduzione in
linguastraniera dioperescritte

in italiano; evento non molto
frequente,machepotrebbees-
serlo, se gli incentivi pubblici
alla traduzione di opere italia-

zionalizzazione della ricerca, ; . L f il ;
5 «i i_ |unalinguanazionale; eilmon- nefossero piurilevanti.
obiettivo & in sé condivisibile, |dU€St0 punto, perd, si deve ri- i g P
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Nondimeno, puo avere sen-
so che lo Stato, in sede di valu-

tazione, rendapitivantaggioso 3 t:lp' Yine

per gli studiosi pubblicare in Le dis istick

inglese (anche presso editori ERERRIRERR . e e
nazionali). Certo, vi&, qui, peril sociali si nubrono
ricercatoreunafaticaaggiunti- ditvadizioni
va-scrivere in inglese —, mala narional

distorsionedellaricercaedella
sua liberta & meno grave di
quella che nascerebbe dall’ob-
bligo dipubblicarein sedieste-

re.

C’e pero un’altra conse- Pernon lnitave
guenza di questa strategia: il w e pluralismo
sapere scientifico siisolera an- sexvirebbezo
coradipii1dal contesto sociale maggior incentivi
e culturale in cui opera; diven- alla troaduzione

terasempre pil1 “specialismo”,
rivolto, anche linguisticamen-
te, soltantoadaltrispecialisti. Il
nesso moderno fra scienza e
societa, fra sapere e cittadini,
garantito dallo Statonazionale
(certo, non per finalita disinte-
ressate, maconesitidopo tutto
progressivi), si allentera ulte-
riormente. E cid avverra anche
in quegli'ambiti di studio -
umanistici e sociali — in cui ha
piltsenso e piutvalore che il sa-
pere circoli in uno spazio con-
diviso non solo dagli addetti ai
lavori (si pensi al mondo della
scuola). Un rischio d’'impove-
rimento del tessuto culturale e
civile esiste, se la ricerca non
parlera pilt le lingue nazionali
(o sele parlera molto meno).
Fra i problemi aperti dal
nuovo scenario della valuta-
zionenon c’e quindi solo quel-
lo, immediato, che gli studiosi
sonooggetto enonsoggettodel
processo valutativo, come un
corpocollettivodadisciplinare
dall’alto - la storica debolezza
dell'Universita italiana —; c’e
ancheilproblema, dilungope-
riodo, che l'internazionalizza-
zionedellaricerca, chealsenso
comune sembra soltanto un
bene, possa invece implicare
anche conseguenze negative.
Ovvero, che la societa nel suo
complesso possa essere resa
meno coltadaun processo che
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ericonducibile alla globalizza-
zione ealle sue contraddizioni.
Difficili da contrastare, certo;
ma senz'altro da indicare co- : TTALTANC
me oggetto di pubblica rifles- | IRADITO
sione. B

INUMALNGUASLRA

TIFRASELY
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